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ACTUL DE ACUZARE

TRIBUNALUL POPORULUI CLUJ

ACT DE ACUZARE

Noi, dr. Andrei Paul, Grigore Réapeanu si dr. Simion Pop, Acuzatori Publici la

Tribunalul Poporului din Cluj,

avand in vedere dispozitiunile Legii nr. 61 din 8 februarie 1946, precum si
dispozitiunile Legii nr. 154 din 11 iulie 1945, pentru infiintarea unui complet de judecata al
Tribunalului Poporului, cu sediul in Cluyj,

avand in vedere actele de cercetare si instructia urmata in contra acuzatilor:



37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

Dr. Cséka Ladislau, cetatean maghiar, de 48 ani, fostul primar al municipiului
Satu-Mare, in prezent arestat;

Dr. Pirkler Ernest, cetatean roman, de 65 ani, fost secretar general al municipiului
Satu-Mare, domiciliat in Satu-Mare, in prezent arestat;

Dr. Rogozi Papp Zoltan, cetatean roman, fost ajutor de primar al municipiului Satu-
Mare, fost domiciliat in Satu-Mare, azi disparut;

Dr. Sarkozi Béla, cetatean maghiar, ofiter de politie, seful biroului controlului
strainilor de la fosta Politie Regala Maghiara din Satu-Mare, azi disparut;

Vitéz Czegényi Carol, cetatean maghiar, fost inspector de politie la Politia Regala
Maghiara din Satu-Mare, azi disparut;

Vitéz Demény N., cetatean maghiar, fost locotenent-colonel si comandantul legiunii
de jandarmi Satu-Mare, azi disparut;

Vitéz Endrédi Barnabas, cetatean maghiar, fost prefect al judetului si minicipiului
Satu-Mare si fost locotenent-colonel al Armatei Regale Maghiare, cu {ultimul}
domiciliu in Ungaria, azi disparut;

Vitéz Bojer Endre, cetatean maghiar, fostul subprefect al judetului Satu-Mare, azi
disparut;

Fekete Elisabeta, de 43 ani, domiciliata in Satu-Mare, in prezent arestata,
cetateana romana;

Vancsa loan, fost agent de politie, la Politia Regala Maghiara din Satu-Mare,
cetatean roman, domiciliat in Satu-Mare, in prezent arestat;

Kerényi Stefan, cetatean romaéan, fost portar, cu domiciliul in Satu-Mare, azi
disparut;

GHETOUL DIN SATU-MARE

In ziua de 3 mai 1944, primarul CSOKA LADISLAU, acuzatul de azi, emite sub nr.
12150/1944 prez. urmatoarea publicatie:

“Anunt pe evreii locuind pe teritoriul municipiului si obligati conform ordonantei

mele nr. 12080 prez. la purtarea semnului distinctiv ca incepand de la 3 mai ora 5
dimineata nu-si pot parasi locuintele. Dintre acei evrei care nu locuiesc in cartierele
desemnate drept tabere evreiesti, incepand de la 4 mai pana la noi dispozitiuni, nu pot
sa-si paraseasca locuinta decat zilnic de la orele 9 pana la 11 a.m., exclusiv in scopul,
ca in acest interval sa se ingrijeasca de apa de baut, alimentele cele mai strict necesare
s1 a celor mai strict necesare {bunuri} pentru existenta lor; cei care vor eluda aceasta
permisiune, vor fi internati.”

In acelasi timp acuzatul, impreuna cu acuzatii dr. PIRKLER ERNEST, dr.
ROGOZY PAPP ZOLTAN, convoacd o conferintd in sala primariei, citind acolo intregul
personal politienesc, al jandarmeriei, functionarii de la perceptie, de la administratia
financiara, de la primarie, invatatori si profesori, dand instructiuni pentru stangerea si
internarea evreilor in ghetou. La conferinta prezidata de acuzatul dr. Cséka Ladislau au mai
luat parte ca asistenti ai primarului, vitéz Czegény Carol, comandantul personalului de garda
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politieneasca, dr. Sarkoézy Béla, ofiter de politie, conducatorul biroului de control al strainilor,
dr. Pirkler Ernest, secretarul general al primariei, dr. Nagy Eugen, sef de politie s1 Demény
N., comandantul legiunii de jandarmi. Drept consecinta a instructiunilor date de primar si de
asistentii sai, se formeaza comisiuni si intreaga populatie evreiasca a municipiului Satu-Mare
a fost internata in ghetou.

Este de mentionat, ci desi conform instructiunilor, aceasta [actiuneal se referea numai
la evreii obligati la purterea semnului distinctiv, au fost stransi si toti copiii de sub 6 ani, care
erau exceptati de la purtarea stelei galbene.

Acuzatii — dr. Csdka Ladislau, primarul, dr. Rogozy Papp Zoltan, ajutorul de primar si
dr. Pirkler Ernest, secretarul general al primariei — luand parte la conferinta administrativa
tinuta de subsecretarul de stat dr. Endre Laszl6 in Satu-Mare, in ziua de 25 aprilie 1944,
precum si mai tarziu la conferinta confidentiala de la Muncacevo la 8 mai 1944, au stiut ca
strangerea evreilor se face cu scopul de a-1 jefui de toate bunurile, de a-1 chinui printr-un
tratament neomenesc si, in sfarsit, pentru ca sa fie deportati peste frontiera in scop de
exterminare.

Toti acesti trei mai erau constienti ca toate aceste dispozitiuni privind reglementarea
statutuluil personal al unei populatii de cateva zeci de mii de persoane nu este reglementata
printr-o dispozitie constitutionala legala si nici chiar printr-un decret obligatoriu al
Consiliului de Ministri. Cu toate acestea, acuzatul dr. Cséka Ladislau da ordin acuzatilor
Rogozy Papp Zoltan si Pirkler Ernest sa designeze un loc pentru ghetou si acestia doi,
executand acest ordin al primarului, designeaza un cartier, care nu este suficient pentru
cazarea unel populatii de 18 mii de oameni.

Desi au primit ordin in aceasta privinta, chiar de le subsecretarul de stat Endre Laszlo,
nu {se} ingrijesc de aprovizionarea {cu} alimente a populatiei, nu {se} ingrijesc de cazarea
igienica, contribuind astfel la cauzarea unei vieti insuportabile a acelor internati.

Din depozitia martorului dr. Borgida losif rezulta:

“Pana la mutarea evreilor din provincie am fost asezati astfel incat intr-o odaie
normala erau plasate 10-15 persoane. Intrucat dupa acest aranjament au mai fost
adusi vreo trei mii de evrei si cateva mii din satele judetului, situatia a devenit
insuportabila, foarte multi oameni au fost asezati in pivnite si poduri in conditiuni
mizerabile. Eu am intervenit personal pe langa conducatorii de mai sus, dar nu au
onorat cererile pentru extinderea teritoriului ghetoulul.”

“La intrarea pe teritoriul ghetoului toata lumea a fost strict perchezitionata, iar
la femei au facut si perchezitii vaginale in conditiuni rusinoase. Toate valorile am fost
nevoiti sa le predam unui ofiter de politie sau de jandarmi.”

“In ce priveste alimentarea, am primit de la primdrie alimente atit de
insuficiente, incat din acestea nu s-a putut trai. Astfel, noi din banii adunati pentru
scopuri comune am platit odata 200.000 de pengé consilierului Pirkler pentru ca sa fim
aprovizionati din afara. Notez ca aceasta suma au acceptat-o In preziua inceperii
deportarii...”

Clica sefilor administrativi si a ofiterilor de ordine publica au organizat si jefuirea
evreilor internati in ghetou. In special ofiter de politie dr. SARKOZY BELA,
conducitorul ghetoului, vitéz CZEGENY CAROL, instructor de politie si
locotenent-colonel de jandarmi vitéz DEMENY N., poartd raspunderea acestei
proceduri.

Notam insa ca si sefii administratiei aveau cunostinta de tot ce se intampla pe aceasta
linie. Citez, cu privire la acesta, depozitia martorului dr. Borgida:



“Paza ghetoului era deosebit de stricta. Spre a ne intimida, in timpul noptil au
circulat camioane cu farurile aprinse si cu mitralierele montate. Cunosc unele cazuri
de scapare simulata cu scopul de a pune mana pe ultima valoare ascunsa cu atatea
riscuri. Cazul d-nei Bercovits, care a predat valori importante, ascunse, unui politist,
ce a fAcut parca in timpul scapdrii ar fi fost descoperit. Victimele le-a dus [au fost duse/
la politie, acolo au fost crunt batute si readuse din nou in ghetou. In schimb valorile au
fost retinute. Din ordinul comandantului ghetoului Sarkoézy Béla, comisar de politie, s-
a exercitat o presiune extraordinara prin intimidarea oamenilor, ca toate valorile sa fie
predate. Dupa o propaganda interna de intimidare, facuta de Sarkozy si de Czegény,
au pus In fata resedintei Sfatului Evreiesc un cos cu scopul ca pana la un anumit
termen toata lumea are dreptul sa arunce in acest cos valorile, fara sa fie observat si
pedepsit. In urma acestor marinimii a politistilor au adunat de la internatii intimidati
valori foarte mari: bijuterii, ceasuri, bratari, etc. Ghetoul a fost vizitat in mai multe
randuri mai ales de catre Czegény, inspector de politie si vitéz Demény N. locotenent-
colonel de jandarmi, care au venit sa viziteze ghetoul si pentru a se delecta de situatia
noastra mizerabila.”

Dar faima ghetoului era trupa speciala a schingiuitorilor imbracati in civil, care sub
titlul anchetarii persoanelor cu ascunderea averilor au batut, schingiuit, maltratat mii de
persoane si prin aceasta au exercitat o teroare atat de grozavd [groaznicil incat oamenii s-au
imbulzit la trenurile de deportare, sa ajunga cat mai degraba pe tren, sa scape de teroarea
batailor.

Citam in aceasta privinta depozitia martorei sotia lui Dellman Andrei:

“.. aici am fost predati unor anchetatori speciali, oameni tineri, imbracati in
civil, dar care au facut parte din jandarmeria speciala de front. In prealabil toata
lumea a fost avertizata, ca nu are nicli un rost sa nu recunoasca pentru ca el au
mijloace suficiente spre a ne constrange sa spunem adevarul. Noi am asteptat in curte
s1 acolo am auzit vaietele, strigatele victimelor. Nu peste mult timp a venit si randul
meu. Am fost condusa in fata unei comisuni de trei, care au incercat sa ma induplece
sa declar unde e blana persana, pe care de altfel niciodata nu am avut-o g1 alte valori,
spunand ca stiu el foarte bine, ca am ascuns multe lucruri. Intre timp a intrat seful lor,
tot in civil, un om mic, blond, care a spus ca nu are nicl un rost sa vorbeasca cu mine, ci
sd se grabeasca la fapte. Atunci am fost prinsa si dupd aceea am fost obligata sa-mi
dau jos pantofii, m-au culcat pe o banca, unul dintre ei m-a prins cu genuchii iar
celalalt a inceput sa ma bata la talpi cu o bata lunga pana a obosit si pe urma mi-a
ridicat rochia si m-a batut acolo unde a putut. Eu am strigat si m-am vaitat de chinuri.
Am fost batutd groaznic, dupd aceea obligata sa fac pas alergator in jurul camerel, apoi
obligata sa-mi trag pantofii ceea ce era inca un chin. Din nou am fost anchetata sa
spun adevarul ca unde sunt ascunse valorile si pentru ca nu am spus, au repetat
acelasi procedeu. Din nou descaltd [mi-au descaltat] pantofii si din nou am fost batutd
s1 schingiuita. In timpul bataii a intrat conducatorul lor punand sa ma bata si mai
bine. Atunci am fost trimisa afard si am asteptat intr-o alta curte pana cand am fost
din nou chemata si trimisa din nou la ghetou. Am fost atat de mult zdrobita, incat
corpul meu a fost plin de urme vinete si n-am putut sa umblu fiind transportata de
doua persoane. Peste o saptamana, din nou am fost chemata la ancheta si atunci de
frica bataii m-am prezentat benevol la un transport ca sa fiu transportatd cat se poate
de urgent, astfel am scapat de alte schingiuiri.”

Din materialul de probatiune s-a stabilit ca oamenii dusi in fata acestor anchetatori au
fost batuti si schingiuiti cu mijloace rafinate. Era o metoda generala de a bate si strange
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testiculele la barbati, de a lovi cu cauciuc la talpa si maini si ca bataia s-a facut fara
considerare [a se lua in considerare] la aceea daci cel anchetat a avut sau nu avere ascunsa.
Gero Alexandru, comerciant de cereale, intr-o zi a fost grav schingiuit, a doua zi fiind din nou
chemat, de groaza schingiuirii s-a sinucis. Dintre multi schingiuti citam urmatorii: bijutierul
Gross Samoil, Lebovici Leopold, Spitz Béla, Solomon Heirich, Prinz Iosif, Reiter Moritz, etc.,
etc.

Din depozitia martorului Borgida rezulta ca el, in numele Sfatului Evreiesc, a facut
plangeri din cauza acestor batai, poersonal invinuitului Pirkler si ca si acuzatul Csdka
Ladislau a avut cunostinta de acest procedeu insa nu a luat nici o masura de indreptare.

Guvernul Sztéjay la 25 aprilie 1944, impreuna cu garnitura noilor prefecti, a numit
prefect pentru orasul si judetul Sat-Mare pe locotenent-colonel acuzatul ENDRODI
BARABAS, la pensie.

Susnumitul, cu ocazia instalarili solemne din 6 mai 1944, intre altele declara
urmatoarele:

“Dusmanul, nu numai cu armele urmareste nimicirea noastra {ci} si cu aliatii
lui care convietuiesc cu nol prin mijloace josnice, cu distructie, cu sabotaj si cu
alarmisme vrea sa distruga frontul nostru intern, care dupa aceea ar aduce dupa sine
infrangerea frontului extern. Conform prevederilor regulamentului de serviciu, acel
soldat care in lupta in momentele de criza, pronunta cuvinte de disperare sau isi
arunca arma, trebuie sa fie executat. lar acela care aici in interior vrea sa tulbure
unitate frontului al doilea ori cu alarmism ori cu distructie sau, in acel post unde este
pus de datorie, nu executa munca lui cu cel mai mare devotament, acela saboteaza si
nu merita o alta procedura decat ceea ce prevede regulamentul de serviciu.”

In ce priveste atitudinea lui politica declara urmatoarele:

“Trebuie sa accentuez ca de mai mult de 25 ani sunt extremist de dreapta. In
anul 1919 am participat in contrarevolutie si am avut onoarea ca inca de la Szegedin
sd4 apartin anturajulul mai apropiat al Excelentei sale Regentului. Am fost membrul
prezidentiei MOVE langa Gémbds luliu...”

“Cu toate puterile mele {ma} voi stradui ca nimeni sa nu ne poata impiedica in
munca de construire a noului Stat de Munca National Socialist pentru victoria finala,
in lupta contra dusmanului Bolgevico-Capitalist-Evreiesc...”

“Pe calea aceasta, indatoririle noastre sunt previazute de guvern si pe acestea
noi le executam fara rezerve si in spiritul vremurilor noi...”

Cu privire la atitudinea fata de germani declara urmatoarele:

“Fratii nostri de limba germana totdeauna au fost fii loiali ai patriel noastre. In
toate luptele de libertate au sangerat cu noi impreund.”

O pilda despre modul cum intelegea solidaritatea natiunii maghiare:

“Rog pe toti fiii si fetele orasului meu sa nu lase dezbinat frontul nostru. Sa nu
se lase ingelati prin manopere viclene ale dusmanului extern si mai ales ale celui
intern prin provocarea compatimirii catre sine insugi prin calomnii, dar in sfarsit sa ne
solidarizam, doar suntem atat de putini. Intre ungur §I ungur nu exista si nu trebuie
s4 fie diferenta nici chiar atunci daca unul este in cadrul Partidului National Socialist,
celalalt in Partidul Nyilas sau in cadrul Partidului Imredist {deoarece fiecare lupta}
Iupta pentru fericirea patriei si pentru libertate.” (Toate citate din “Szamos” nr. 102
din 6 mai 1944).

Adica in conceptia acuzatului Endrédi, culmea democratiei era conceptia imredista sau
nyilasista si nici nu si-a putut inchipui vreo alta mentalitate politica.



Aceeasi mentalitate rezulta din declaratia martorului Nagy Béla dupa care, in vara
anului 1944, acuzatul a dat ordin pentru organizarea Partidului National Socialist a lui Baky
pe tot cuprinsul judetului.

Astfel se poate explica ca acuzatul, in calitatea lui de prefect, avand dreptul de
supraveghere si de dispozitiune asupra masurilor luate pe cuprinsul municipiului si
judetului, a incurajat si tolerat strangerea evreilor in ghetou, desi era constient ca masura
era ilegala, {la fel ca} infometarea, schingiuirea si deposedarea lor, pentru care poarta
raspunderea unui coparticipant.

Din depozitiile martorilor rezulta ca acuzatul Endrédi s-a prezentat aproape zilnic pe
teritoriile ghetourilor din Satu-Mare, Baia-Mare si Careii-Mari si in aceasta calitate a
declarat ca nu va tolera prezenta niciunui evreu pe teritoriul judetului. Ca a inceput o
prigoana contra celor exceptati prin legi de sub masurile antievreiesti. Familia unui invalid
de razboi de 75 de ani cu numele Weiss din comuna Sacas, a fost prinsa si inchisa in tabara.
Asemenea au fost prinsi cel patru copii a1 susnumitului Fekete Iosif asemenea exceptat si alte
persoane care au pierit in urma deportarii.

Dupa deportarea evreilor din judetul si orasul Satu-Mare, in toamna anului 1944 a
organizat o vanatoare dupa barbatili evrei ramasi acasa din detasamente. A dat ordin ca
oriunde autoritatile vor gasi vreun evreu, acela trebuie executat fara crutare; astfel, pe baza
acestul ordin, a fost executat, pe ziua de 22 octombrie 1944, detasamentistul Fekete Martin,
care conform certificatului de moarte depus la dosar in original a fost executat de jandarmi in
ziua de mai sus la ora 12 prin impuscare in inima.

Subprefectul judetului, vitéz dr. BOER ENDRE, in aceasta calitate a ordonat si
executat strangerea evreilor din cuprinsul judetului Satu-Mare si in orasele Careii Mari si
Baia-Mare. Executarea ordinelor pe cuprinsul judetului s-a facut in conditiuni cat se poate
de brutale.

Descrierea amintita a faptelor, al caror patron a fost inculpatul, se afla tratata in
legatura cu ghetoul din Baia-Mare.

In ce misura acuzatili au urmarit si in mod personal scopuri de persecutie si
schingiuire, rezulta din dosarul nr. 12747/1944 al municipiului Satu-Mare. Sub acest numar,
la 10 mai 1944, Sfatul Evreiesc inainteaza o umila cerere catre primar, prin care {solicita}
largirea perimetrului ghetoului, intrucat viata lor acolo a devenit insuportabila din cauza
inghesuielii. Mai cere permisiunea de a transporta lenjerie, lemne de foc si alimente de la
locuintele lor la ghetou si {paturi} pentru a putea pregati loc pentru loc de culcare. In
sprijinirea cererili anexeaza si o schitd spre a documenta necesitatea largirii ghetoului.
Cererea este rezolvata prin hotararea primarului din 16 mai 1944, in asa fel ca: “Largirea
lagarului de evrel nu-mi sta in putinta, pentru ca dupa parerea expertilor, teritoriul actual
este perfect suficient pentru plasarea numarului existent de evrei.”

Deciziunea este semnata pe langa primar si de catre acuzatul dr. Pirkler Ernest, care,
referitor la rezolvarea cererii, declara ca rezolutia nefavorabila a facut-o Papp Zoltan, ajutor
de primar, si desi el a propus sa fie anexata si str. Vardomb, care teritorial ar fi fost de doua
ori mai mare, acuzatul Cséka insa nu a permis.

Fata de semnatura acuzatului Pirkler de pe hotararea de respingere, aceasta simpla
afirmatie nesprijinita de nici o alta dovada nu poate fi acceptata, in schimb, din depozitia
martorului Zimmermann Martin rezulta ca acest martor a intervenit la sotia acuzatului dr.
Csoka pentru acelasi scop. Ca numita a raspuns ca sotul el nu poate sa faca nici o concesie
deoarece in acest caz ar fi expusi ca si strada In care stau ei sa faca parte din ghetou, ori acest
fapt nu le convine.



Dupa cum se vede, astfel de motive au jucat {un} rol hotarator in ce priveste
tratamentul zecilor de mii de oameni.

Cererea cu privire la punerea la dispozitie a alimentelor lasate la locuinta a fost
admisa de acuzatul dr. Cséka. Raspunsul la intrebare, de ce o astfel de masura, aparent
omeneasca, a fost indeplinita de acuzati, i1 da dosarul nr. 13123/1944 al primariei
minicipiulul Satu-Mare, din care rezulta ca, la 16 mai 1944, se stabileste printr-o hotararea
cum ca se poate presupune ca untura si faina retinute de la evrei sunt otravite, in consecinta
toate aceste alimente trebuiesc afectate alimentarii evreilor.

Acuzatii, adica conducatorii administratiei si ai ordinei publice, cel mai tarziu dupa 8
mai 1944, au stiut in mod oficial ca evreii vor fi deportati peste granita Ungariei cu scop de
exterminare si pentru a impiedica orice scapare a celor internati in ghetou, au organizat o
propaganda rafinata, pentru inducerea in eroare a victimelor. Citez, in aceasta privinta,
depozitia martorului Borgida Iosif:

“Noi nu stiam care va fi soarta noastrd, iar reprezentantii autoritatilor au facut
tot posibilul ca sa ne duca in eroare. Am fost incurajati sa continuam lucrarile de
constructie, de introducerea curentului electric si apeductului, de canalizare, etc., etc.,
pentru ca sa ne mentina in eroarea noastra ca vom trai aici si nu vom fi transportati.
Totusi, odata cu putine zile inainte de deportare, s-a lansat un zvon intre internati, ca
vom fi transportati peste frontiera. Masele au manifestat o stare de revolutie, fiind
hotarati de a muri mai bine aici decit a se lisa deportati'. In aceasti situatie,
congtienti de raspunderea conducatorului, am cerut audienta prefectului Endrddi
Barnabas, prin intermediul politistului Czegény, ca sa pot cunoaste o declaratie
autentica asupra soartel noastre. Nu am fost primit de prefect, ci de locotenent-
colonelul vitéz Demény, caruia aratandu-i zvonurile si ingrijorarile noastre, am cerut
sd-mi spuna precis ce stie despre soarta noastra. El mi-a declarat, pe onoarea Iui de
ofiter, ca nu vom fi transportati peste frontierele tarii.”

Cu privire la atitudinea in aceasta directie a acuzatului Pirkler, acest martor spune
urmatoarele:

“Pirkler a jucat rolul unui executant efectiv. In legatura cu situatia mea
personala a facut promisiune cumnatului meu Frederich Prinz, — scutit conform
dispozitiunilor atunci in vigoare — c4 va aranja §i scutirea mea §i a familiei mele. In
acest scop a si preluat de la cumnatul meu un port-tigaret de aur de mare valoare, dar
nu a facut nimica, desi eu aveam cinci decoratii si puteam sa fiu scutit. Acest Pirkler
ne-a comunicat totodata, una sa fim siguri cd nu vom fi transportati, iar cand s-a
inceput transportul evreilor din provincie, atunci ne-a ademenit cu aceea c4 numal
evreii din provincie si nu si cei de la Satu-Mare, vor fi deportati. In general acest
invinuit de la inceput a jucat rolul unui protector al populatieie evreiesti, dar
totdeauna numai in aparenta. Pentru a arunca praf in ochii nostri, a adus odata o
cantitate de tigari’.

Asemenea, cu privire la rolul acuzatului Pirkler, acuzatul dr. Cséka Ladislau, in
interogatoriul din 3 octombrie 1945, declara urmatoarele:

“Notez ca executantul efectiv al acestor dispozitiuni in numele primarului a fost
Pirkler Ernest.”

Iar la interogatoriul din 11 octombrie 1945, dupa ce s-a atras atentiunea lui asupra
importantei acestei declaratii cu privire la persoana lui Pirkler, acuzatul Cséka declara:




“Afirm inca odata ca si Pirkler fiind la conferinta de la Munkacs, a stiut cd vor fi
deportati. Stiind ca Pirkler are legaturi cu evreil, sincer vorbind, eu am sperat ca
Pirkler va destainui evreilor acest lucru. Chiar daca Pirkler n-a fost la Munkadcs si
atunci a trebuit sd stie de la mine ca vor fi deportati.”

Acuzatul dr. Pirkler Ernest, a avut un rol similar si la administratia militara a
municipiului Satu-Mare, sub comanda generalului Bajor cand, in calitate de consilier
administrativ, a dispus retragerea brevetelor de la mai multi locuitori roméani si evrei, astfel
de la comerciantii de lemne i de la toti birjarii.

Acuzatul dr. Cséka Ladislau, originar din Debretin — Ungaria, a ajuns in postul de
primar al municipiului Satu-Mare in urma dictatului de la Viena si datorita legaturilor
cordiale avute cu puternicii zilei regimului horthysto-fascist din Ungaria. Excesul de zel in
executarea masurilor anti-evreiesti le-a exercitat cu mult inainte de regimul guvernului
Sztojay. Astfel, prin publicatiunea nr. 3038 din 1942, aparuta in ziarul Szamos din 14
noiembrie 1942, ordona ca evreil sa-si cumpere numai 100 kg. lemne saptamanal fara a lua in
considerare marimea locuintelor si numarul membrilor familiei, iar crestinilor li se pot
elibera 200 kg. de lemne.

In articolul seris [aparut] in ziarul “Szamos” din 30 octombrie 1944, {se scrie} despre
Csoka Ladislau sub titlul “O noua descalecare la Satu-Mare” si sub titlul “Intr-un an
localurile de pravalie a 74 de comercianti au trecut in maini crestine.”

Iar in articolul “Schimb de garda” se scrie:

“Natural ca la introducerea administratiei civile nu s-a putut tegiversa mult.
Schimbarea a trebuit sa se faca cu foc si fier [prin foc si sabiel. Defectul era cd in
mainile celor mai multi era un contract valabil pe un an. A trebuit sa asteptam mai
mult, pana cand expira contractul. Munca a inceput la 1 ianuarie al acestui an. Ca
primarul dr. Csoka Ladislau, impreuna cu consiliul comunal, a facut o munca, nu mica,
o dovedegte lista din care rezulta ca schimbul de garda a fost facut si executat fara
rezerve. In piata Horthy, 23 de localuri evreiesti au trecut in maini crestine...”

In articolul “Birjarii, taximetrigtii” se scrie:

“Acum doi ani, daca sosea calatorul la gara, birjarii evrei barbosi il duceau in
oras. Si aici, conducatorul orasului a facut situatia curata. In acest timp, dintre 68
birjari, 42 erau evreli, iar din 25 proprietari de taximetre, 20 erau evrei. Azi, deja nu
mali exista nici un taximetrist evreu la Satu-Mare. Pe capra si la volan stau crestinii.”
La 30 iunie 1943, tinand un discurs reprodus in ziarul “Szamos”, acuzatul spune

urmatoarele:

“Honvezii, bat hoardele rosii care s-au pregatit sa ne copleseascd, sa ne distruga;
{acum} i1 mai asteapta o lovitura. Incé o loviturd care trebuie sd fie ultima, puternica,
dupa care nu mai exista reculegere. Speram in bratele otelite ale honvezilor nostri.
Speram in forta neclintita a vitejiel stramosesti maghiare si speram {ca} asa cum am
mai scapat odata de molima stapanirii infame rosii si a nihilismului, si acum, in
colaborare cu aliatil nostri, vom putea salva intreaga Europa.”

Dosarul nr. 12249/1942, depus in original, dovedeste ci acuzatul Cséka Vasile’, in anul
1942, cand in aceasta privinta nu era nici o dispozitie legala, a dispus interdictia evreilor {de}
a folosi baile comunale, precum si strandul. Din motivarea acestei hotarari, facuta impreuna
cu acuzatul Rogozi Papp Zoltan, rezulta o ura de rasa pronuntata. In acel timp, nicaieri in
Ungaria, in afara de teritoriul lui Endre Ladislau, nu s-au luat astfel de hotarari.




Imediat dupa ocuparea Germaniei [Ungarie - nn], la 3 aprilie 1944, sub nr. 9219/1944,
emite o “Dispozitiune” prin care ordona:

“al.I. Familiile si persoanele de origine evreiasca, incepand cu data de azi pot sa
pastreze spre folosinta din locuinta doua camere sau mai multe, dar numai atata, cate
camere — calculand 3 persoane pentru o camera — sunt suficiente pentru primirea celor
din casa. Partile din locuinta, care se pun in afara de folosinta conform celor de sus, se
pun la dispozitia autoritatilor nemobilate sau mobilate, conform necesitatilor si
dorintelor. Camerele puse la dispozitia autoritatilor in caz de cartiruire a persoanelor
militare se vor completa neconditionat cu mobile, pat si lenjerie de pat.” (Ziarul
“Szamos” din 3 aprilie 1944).

La 29 aprilie 1944, prin ordonanta nr. 11870/1944, fara nici o instructiune superioara,
ordona oficiului postal sa interzica convorbirile telefonice pentru evrei si sa refuze primirea
oricarui mandat. Aceasta dispozitie este motivata cu aceea ca evreii, probabil, vor cauta sa-si
ascunda valorile prin mandat postal sau prin alte dispozitiuni.

Este semnificativ raspunsul nr. 1125 din 30 aprilie 1944 a sefului oficiului postal, prin
care refuza executarea acestei dispozitiuni ca ilegala.

Atitudinea acestui functionar serveste o dovada deplina spre a demonstra comportarea
corecta a unui functionar.

Astfel se explica usor ca, la interogatoriul din 3 octombrie 1945, {atunci cand} a fost
intrebat ca de ce nu a comunicat celor interesati faptul cunoscut de el ca vor fi trimisi la
nimicire, acuzatul raspunde astfel: “N-am comunicat nimanui acest lucru, pentru ca eu nu
inteleg sa divulg un secret oficial.” Iar tot atunci, intrebat fiind asupra caracterului ordinelor
cu privire la ghetou raspunde:

“Fiind jurist cu o veche practica administrativi imi dau seama ca aceasta
dispozitie luata si transmisa de subsecretarul de stat Endre nu avea baza legala,
pentru ca a reglementa o materie constitutionald nu se poate prin astfel de ordine. Eu
Insumi nu m-am opus §I nici nu m-am gandit la asa ceva...”

“La intrebarea acuzatorului public mai declara ca daca primea ordine similare
privind persoane de nationalitate maghiara nu le-ar fi executat.”

Acuzatul, ajutorul de primar dr. Papp Rogozi Zoltan, la 7 mai 1944, trimite o adresa
directorului Liceului Reformist din Satu-Mare prin care il invita ca, pentru operatiunea de
strangere a evreilor in ghetou, sa mobilizeze pe toti profesorii liceului. In aceasta adresa
motiveaza cererea astfel:

“Sunt convins ca si dvs simtiti importanta acestei obligatiuni patriotice...”

Din depozitiunea martorilor audiati in cauza si din actele dosarului nr. 11862 din 1994,
rezulta ca si acest acuzat a executat cu exces de zel toate ordinele cu privire la persecutarea
populatiei evreiesti.

In depozitia ca martor a fostului subsecretar de stat Baky Ladislau, luata in procesul-
verbal din 18 decembrie 1945 la Parchetul Tribunalului Poporului din Cluj, acesta declara:

“La fata locului, de modul de executare a dispozitiunilor era responsabil ofiterul
de jandarmi cel {mai} mare in grad, la dispozitiunea caruia statea jandarmeria. Nu
stiu sa se fi dat din partea forurilor superioare vreun ordin comandantilor de jandarmi
ca evreil internati in ghetouri sa fie loviti, chinuiti si batuti. Din contra, verbal si in
scris am indrumat pe comandantii de jandarmi sa se retind de la orice brutalitate sau
cruzime de aceasta iI fac responsabili pe comandanti personal.”

Nu este discutabil ca, comandantul cel mai mare al jandarmeriel batause de la ghetoul
din Satu-Mare a fost locotenent-colonelul Demény si astfel el raspunde pentru toate



schingiuirile, omorurile si sinuciderile comise in urma actiunii jandarmilor, precum si pentru
teroarea si neomeniile exercitate atat in ghetou cat si cu ocazia imbarcarii si transportului.

Comandantii politiei, vitéz CZEGENYI CAROL si dr. SARKOZI BELA,
incredintati fiind cu paza ghetoului si a ordinii publice, asemenea raspund pentru
brutalitatile comise prin perchezitionarea interna, jefuirea oamenilor gi umilirea rusinoasa
exercitata in tot cuprinsul regimului ghetoului.

Cu o saptamana dupa terminarea deportarii evreilor din Satu-Mare, iIn urma unui
denunt in scris, politia se deplaseaza la fata locului in Satu-Mare str. Kélcsey nr. 37, si acolo
descopera ascunsa, intr-o pivnita anume amenajata, o familie intreaga, compusa din 7 femei
s1 7 barbati.

Familia era a lui Schwartz, proprietarul fabricii de luméanari care, vazand persecutia
ordonata impotriva evreilor in anul 1944 inca inainte de infiintarea ghetoului, in luna aprilie
1944 amenajeaza pivnita de sub fabrica in asa fel ca intreaga familie a putut sa fie ascunsa.

Cel ascunsi au stat in aceasta pivnita mai mult de sase saptamani fara sa fi fost
observati de nimeni. Pentru ca sa poata suporta aceasta viata, a fost necesar sa iasa odata pe
z1 la aer in care scop au construit un tunel de-a latul curtii avand o iesire intr-o camera de
lemne. Aceasta camera de lemne era in vecinatatea imediata a camerei acuzatel FEKETE
ELISABETA, domiciliata in Satu-Mare.

Cel 14 evrei au fost descoperiti, au fost scosi din adapost si deportati. Dintre cele 14
persoane, zece au fost impuscate de germani cand au evadat din trenul de deportare. Patru
au ramas In viata si au revenit.

In afara de victimele care au revenit si au fost audiate atat in fata politiei cat si in fata
judecatorului de instructie al Tribunalului Satu-Mare si in fata acuzatorului public {al}
Tribunalului Poporului, a ramas un singur martor Vancea Ioan, fost agent de politie la politia
fascista maghiara din Satu-Mare, care, el personal a luat parte la descoperirea evreilor si in
cursul acestel operatii a santajat 40.000 de pengd.

Din depozitiille martorilor Nicolae Schwartz, Eugen Schwartz si sotia lui Schwartz
Herman, nascuta Hercz Sara, facute fara schimbare la toate trei instantele de audiere,
rezultd pe langa starea de fapt mail sus expusa, ca acuzata, in momentul descoperirii
adapostului si scoaterii victimelor din adapost, a fost prezenta la fata locului, ca s-a laudat in
fata agentilor politiei maghiare si ai Gestapoului ca ea a facut denuntul si este mandra de
aceasta.

Ca a stat mai mult timp la panda pentru a putea descoperi pe victime, ca a auzit
migcare si vorbe si astfel a aflat unde sunt ascunsi.

Ca acuzata a venit impreuna cu politia maghiara la fata locului si acolo a executat
perchezitia corporala a uneia dintre femei.

Din depozitia tuturor martorilor rezultd ca pivnita a fost atat de perfect camuflata
incat, fara o reclamatie speciala, nimeni nu ar fi putut gasi pivnita niciodata.

Cu privire la antecedentele acuzatei, martorii mai declara ca in luna aprilie 1944,
inainte de ascunderea lor in pivnitd, au vazut cand un evreu a fost batut de cineva si atunci,
vazand l[fiind de fatdl, acuzata Fekete Elisabeta a lovit si ea in evreu spunandu-i in repetate
randuri: “Jidan puturos’.

Martorul Vancea Ioan audiat fiind la politie in ziua de 10 septembrie 1945, declara ca
s-a deplasat la fata locului avand ordin sa desfaca ascunzatoarea. Ca, dupa descoperirea
evreilor ascunsgi, acuzata a atras atentia ca o femeie dintre cele descoperite a ascuns ceva in
chiloti si ca acuzata a facut si perchezitie corporala. Mai departe a declarat ca acuzata, in
cursul cercetarilor, a spus in mai multe randuri {ca} in cursul noptilor a observat miscare in
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curte. Dupa ce la cercetari a fost confruntata cu acuzata, {supravietuitoarea} a recunoscut in
persoana {acuzatei} pe aceea care a facut perchezitie, etc.

In luna martie 1944, presimtind masurile de persecutie, sotia lui Goldfinger Tiberiu,
preda pe fetita sa de doi ani unei prietene devotata a familiei cu numele de Adi Liendenthal
de origine germana, au intocmit toate formele necesare pentru adoptiune, astfel ca, in
momentul cand se ordona internarea in ghetou, fetita Goldfinger este copilul adoptiv al femeii
Liendenthal Adela si nu este internata in ghetou.

In jurul zilei de 27 mai 1944, mama adoptiva a fetitel se pregateste sa calatoreasca la
Budapesta si, in vederea pregatirilor de calatorie, se duce la piata si in acest timp lasa fetita
in grija acuzatului KERENY STEFAN si sotiei, care locuiau in apropierea casei.

Femeia Liendenthal, reintorcandu-se de la piata, a gasit in curtea casei lui Kerényi pe
agentil: acuzatul Vancea Ioan g1 agentul Vida de la politie.

Acestia au luat pe fetita si pe mama adoptiva la politie aratand ca fetita este evreica si
ca, conform ordinelor in vigoare, trebuie sa fie internata in ghetou.

Copila impreuna cu mama adoptiva au fost duse la politie, de acolo fetita a fost luata si
dusa la ghetou, iar femeia Liendenthal a fost grav batuta de acuzatul VANCEA care, a
batut-o, dandu-1 mai multe lovituri cu un baston, atat de grav ca timp de 4 saptamani nu a
putut sa stea decat pe burta. Fetita a fost deportata la Auschwitz si acolo exterminata.

Din depozitia martorului Chirila Francisc, rezulta ca ridicarea fetite1 de la mama
adoptiva si implicit exterminarea ei se datoresc actiunii celor 2 acuzati, adica a lui Kerényi
Stefan si a acuzatului Vancea loan.

Pentru ca in decursul acelui scurt interval, cat fetita a ramas in grija lui Kerényi, acest
acuzat a comunicat acuzatului Vancea loan situatia fetitei si in urma acestei comunicari,
avand calitate de sef al corpului detectivilor, Vancea a procedat conform celor de mai sus.

Procedarea lui Vancea este de rea credinta, si raspunderea lui este cu atat mai grava
pentru ca el, in calitatea lui de sef al corpului detectivilor, stia foarte bine cd numai evreii
obligati la purtarea stelei galbene trebuie sa fie internati in ghetou. Ca copii sub 6 ani nu au
fost obligati la purtarea acestui semn, si ca o fetita de 17 luni, adoptata de o crestina si
botezata la religia romano-catolica, nu intra in dispozitiunile legii.

Vancea deasemenea stia care este soarta evreilor internati in ghetou, pentru ca la data
aceea era deja in curs deportarea.

Motivul invocat de Vancea, ca el ar fi fost indrumat de seful de politie cu numele dr.
Sarkozi, nu este dovedita cu nimic si serveste ca pretext, intrucat acest acuzat opereaza cu
pretextul denuntului anonim si in cazul descoperirii familiei Schwartz unde, deasemenea, are
un rol dubios.

Vinovatia lui rezulta si din pornirea sadica aratata fatd de mama adoptiva a copilei
care a fost grav schingiuita pentru o fapta crestineasca pentru a salva un suflet nevinovat de
copil de 17 luni.

Fapta acuzatului Kerényi Stefan, de a denunta cazul acuzatului Vancea Ioan,
constituie o coparticipare necesara [evidentd] la comiterea acestei infractiuni.

Procedarea lui Vancea in executarea acestel masuri era cu atat mai excesiva cu cat
putea sa lase fara urmare denuntarea intrucat a fost adresata lui personal.

Vinovatia banuitului Grama Anton, nu s-a putut stabili, pentru ca banuiala martorelor
Liendenthal si Viorica Goldfinger nu sunt sprijinite de nici o imprejurare concludenta.

Acuzatul Vancea loan trebuie sa raspunda si pentru maltratarile, schingiuirile si
persecutiile rasiale comise de el, in calitate de agent secret al politiei fasciste maghiare,
incepand din anul 1941:
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a)

b)

c)

d)

Pentru ca a luat parte in calitate de conducator al comisiunii pentru strangerea
evreilor pentru a fi internati in ghetou in str. Decebal si str. Fabricii de paine si in
aceasta calitate a savarsit brutalitati fata de familia Weiss N. insusindu-si cu ocazia
perchezitiel obiecte de valoare.

Pentru ca in calitate de agent secret al politiei maghiare, in luna aprilie 1944, a
batut grav pe martorul Fridman Alexandru pentru faptul ca nu ar fi bine infipta pe
piept steaua galbena desi acesta {avand} ordin de chemare la detasament {de
munca fortata} nu era obligat la purtarea stelei galbene.

A persecutat elementele democrate care au vrut sa ascunda valori pentru evrei;
astfel a maltratat-o pe sotia lui Nagy Alexandru pe motiv ca acesta ar avea acte
false facute pentru evrei, precum si pe sotia lui Jakner Calman, nascuta Nagy Iolan
pentru ca a ascuns valorile lui Edelman Maximilian. Cu aceeasi ocazie a adus in
ghetou pe Edelman Maximilian si 1-a maltratat.

In anul 1941, afland ca copiil minori §i locuitorul Czernin lacob, repatriati din
Romania sunt in Satu-Mare, i-a denuntat la politie si, impreuna cu acuzatul dr.
Barkozi Béla, seful Biroului Controlul Strainilor i-a azvarlit peste frontiera spre
Galitia: 3 copii in varsta de 16, 13 si de 9 ani, sub titlul ca nu au drept la cetatenia
maghiara si fac spionaj in favoarea Romaéaniei. Acesti 3 copii au fost exterminati la
Kamenecz-Podolsk impreuna cu cei 30.000 de evrei, care in acel timp au fost
expulzati din Ungaria cu scop de exterminare.
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